Harju Maakohus Meie: 13.09.2024 nr 12-4/23-0003/004-122
Tallinna kohtumaja
Kohtunik Liili Lauri

MAARUSKAEBUS Harju Maakohtu 26.08.2024 kohtumiiirusele asjas nr 2-22-17271

Tallinna Ringkonnakohus

Harju Maakohtu Tallinna kohtumaja kaudu
hmbktallinn.menetlus@kohus.ee

Pérnu mnt 7

15084 TALLINN

Menetlusosalised Volgnik: Stemwood OU (pankrotis, avalikus
uurimises), registrikood 12680371
Pankrotihaldur: Toomas Saarma, e-post
haldur@haldur.eu

Maéruskaebuse esitaja,

puudutatud isik Maksejouetuse teenistus. Esindaja juhataja Signe
Viimsalu, e-post: signe.viimsalu@konkurentsiamet.ee

Miéaruskaebus

Maksejouetuse teenistus esitab madruskaebuse Harju Maakohtu 26.08.2024 kohtumédrusele
tsiviilasjas nr 2-22-17271, millega kohus miiras Stemwood OU (pankrotis) pankrotihalduri
Toomas Saarma esialgseks tasuks ajavahemikul 21.09.2023 kuni 15.07.2024 tehtud toimingute
eest 13 444,40 eurot (kdibemaksuga), mis kuulub viljamaksmisele Konkurentsiameti
maksejduetuse teenistuse eelarvest OU Haldur arvelduskontole.

Maiiruskaebuse esitaja taotleb kohtumairuse tiihistamist terves ulatuses.

Maksejouetuse teenistus Tatari 39 10134 Tallinn tel 667 2400 info@konkurentsiamet.ee registrikood 70000303


mailto:signe.viimsalu@konkurentsiamet.ee

Asjaolud

Harju Maakohus kuulutas Maksejouetuse teenistuse ettepanekul 26.01.2023 méairusega vilja
vdlgniku Stemwood OU pankroti, mis viiakse lidbi avaliku uurimisena.

Pankrotihaldur Toomas Saarma esitas 26.07.2024 (tdiendatud 23.08.2024) kohtule taotluse
haldurile esialgse tasu maddramiseks ajavahemikus 21.09.2023 kuni 15.07.2024
pankrotimenetluse ldbiviimise eest summas 13 444,40 eurot (kdibemaksuga), mis kohtu
madruse kohaselt kuulub véljamaksmisele Konkurentsiameti maksejouetuse teenistuse
eelarvest. Koos taotlusega esitas haldur kohtule tasu ja pankrotimenetluse kulude
kalkulatsiooni, mille kohaselt planeeritav halduri tasu moodustab kokku 40 398,45 eurot
(kdibemaksuga). Samuti esitas haldur kohtule maksejouetuse teenistuse juhataja kirja, milles
juhataja annab haldurile loa esitada kohtule oma esialgse tasutaotluse.

Maiiaruskaebuse esitamise digus

1. Maiiruskaebuse esitaja leiab, et tal on digus esitada médruskaebus. TsMS § 198 Ig 1 p 2
kohaselt on hagita menetluses menetlusosalisteks avaldaja ja muud asjast puudutatud
isikud. Muude asjast puudutatud isikute kindlakstegemisel tuleb ldhtuda sellest, kas
menetluse ese on vahetult seotud isiku (asutuse) digustega. Méaruskaebuse esitaja on antud
juhul samuti menetlusosaline.

2. 26.08.2024 kohtumadiruse peale voib esitada médruskaebuse Tallinna Ringkonnakohtule
Harju Maakohtu kaudu viieteistkiimne pédeva jooksul médruse kéttetoimetamisest alates.
Maksejouetuse teenistus sai Harju Maakohtu mééruse kitte 04.09.2024.a. Seega on
méidruskaebus esitatud tdhtaegselt.

Maiiruskaebuse pohjendused

3. Kohus on rikkunud tasu taotluse menetlemisel protseduurireegleid. Kohus on jitnud
Maksejouetuse teenistuselt mistahes esialgse tasu madramise, kinnitamise vOi
véljamaksmise kiisimuses teenistuse menetlusse kaasamata ja arvamuse kiisimata.
Pankrotihaldur esitas esialgse tasu taotluse 23.08.2024 ja kohus tegi midruse 26.08.2024.
Pankrotihalduri kohtule esitatud Maksejouetuse teenistuse juhataja e-posti aadressilt
viljastatud e-kirjast ei saa ega tohi meelevaldselt vilja lugeda, et Maksejouetuse teenistus
kui riikliku jdrelevalveorganina tegutsev haldusorgan annab kas tdieulatusliku
kooskolastuse vO1 loa konkreetsele pankrotihaldurile ja kohtule teenistuse eelarvest
mistahes summade vélja maksmiseks mistahes ajal. Haldusorgani véljastatud haldusaktil
(kooskodlastusel, loal) on omad nduded ja haldusakt peab olema pohjendatud st haldusakt
vormistatakse  kirjaplangile koos haldusorgani logoga, vormistatakse vastavalt VV
madruses toodud nduetele, (digi)allkirjastatakse ning saadetakse haldusorganist vilja
asutuse dokumendihaldussiisteemi kaudu. Sellist haldusakti Maksejouetuse teenistus ega
juhataja seni antud menetluses antud kiisimuses viljastanud ei ole. Muu elektrooniline
kirjavahetus on menetlusviline ja informatiivne. See, et lubatakse kdigile halduritele
esialgseid tasude taotlusi esitada, ei tdhenda automaatselt seda, et taotluses sisalduv
mistahes informatsioon on koheselt jarelevalveorgani poolt heaks kiidetud. Pankrotihalduri
todajatabelis (eelarves, kalkulatsioonis) sisalduvat infot hakkavad kohus ja teenistus koos
alles menetlema, kui vastavasisuline taotlus kohtusse esitatakse. PankrS § 65 Ig 3 kohaselt
médrab kohus halduri taotlusel pérast pankrotitoimkonna arvamuse ehk teenistuse
drakuulamist haldurile esialgse tasu, mis tasaarvestatakse pankrotimenetluse
1oppemisel haldurile miédratud tasuga. Antud juhul ei ole Harju Maakohus teenistust
menetlusse kaasanud ja arvamust kiisinud. Teenistus ei ole tasu taotlust kooskdlastanud.

4. Kohus leidis 24.08.2024 kohtumaiidruses, et pankrotihalduri esialgne tasu summas
13 444,40 eurot (kdibemaksuga) kuulub viljamaksmisele Konkurentsiameti
maksejouetuse teenistuse eelarvest. Maksejouetuse teenistus ei ndustu kohtu seisukohaga,
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kuivord teenistuse hinnangul puuduvad odigusnormid, mis reguleeriksid riikliku
jarelevalvena ehk avaliku uurimisena labiviidavas varatu  volgniku
pankrotimenetluses riigi poolt valitud pankrotihalduri tasu méiira, sh esialgse tasu
vilja maksmist menetluse kestel. Eecltoodust ldhtudes on Maksejouetuse teenistus
23.08.2024 podrdunud selgitustaotlusega (lisatud) valdkonna ja eelarve tagamise eest
vastutava ministeeriumi poole.

5. Kohus on jitnud tuvastamata, kas esialgse tasu médramiseks vahendeid on v4i mitte ning
jatnud méédrusesse mirkimata, et tasu viljamaksmine peab toimuma pankrotimenetluse
10pus. Pankrotiseaduse seletuskirja kohaselt on pankrotihaldurile tasu médramisel § 65 1g
1 tildnormiks, mis sétestab jairgmised pohimdtted: 1) halduril on digus saada oma tilesannete
tditmise eest tasu; 2) tasu méadrab kohus; 3) tasu viljamaksmine toimub iildjuhul
menetluse Ioppemisel. Muudatuse kohaselt peab haldurile mairatav tasu katma ka halduri
iildkulud. Lisaks oli vaja seletuskirja kohaselt sédtestada lildine pohimdte, et haldurile tasu
viljamaksmine toimub ka siis pankrotimenetluse 16pus, kui pankrotimenetlus ei 1ope
16pparuande kinnitamisega, vaid monel muul, PankrS § 157 p-des 2—6 sitestatud alusel.
Juriidilisest isikust vdlgniku pankrotimenetluses, mis kestab iile kuue kuu, peab kohus
médrama haldurile esialgse tasu selleks vahendite olemasolu korral. Esialgse tasu suurus
kokku ei tohi tiletada poolt halduri tasu eelarvestatud suurusest. Halduri taotluse lahendab
kohus méirusega 30 pieva jooksul taotluse saamisest arvates. Kuivord antud juhul on
tegemist varatu dritthingu pankrotimenetlusega, siis pidi kohus mééarust tehes tuvastama ka
selle, kas esialgse tasu médramiseks vahendeid on voi ei ole. Kohus ei ole pankrotivolgniku
pangakontot haldurilt tasu taotlemise menetluses vilja kiisinud. Juhul, kui vahendeid
pankrotivolgniku kontol on, siis millal ja kust kohast tasu vélja maksta tuleb. Seda Harju
Maakohus ei ole teinud.

6. Maksejduetuse teenistus juhib kohtu tihelepanu asjaolule, et pankrotiseaduse peatiikis 12!,
mis késitleb teenistuse loomist, padevust, digusi ja kohustusi, sh mistahes rahastuskiisimusi,
mitte Uhtegi sdtet pankrotihalduri tasuga (nagu nditeks, et teenistusel oleks oigus voi
kohustus haldurile tasu enda eelarvest maksta) seonduvalt ei ole. Avalikus diguses kehtib
reegel, et koik, mis pole (0igusaktis) digusena kirjas, on (haldusorganile) keelatud. Vastavalt
PankrS § 1923 1g 3 on teenistuse juhataja oma iilesannete tiitmisel sdltumatu ning PankrS
§ 1925 1g 3 kohaselt on teenistuse juhataja sdltumatu teenistuse iilesannete tiideviimiseks
ettendhtud eelarve osa kédsutamises. Teenistuse eelarvet ei kdsuta mitte keegi teine isik ega
asutus, sh kohus.

7. Paraku pole selge ka avalike uurimistena ldbiviidavates pankrotimenetlustes
rakendatav halduri tasu miér, sest lisaks tavalistele voistlevatele pankrotimenetlustele
kohalduvale regulatsioonile (PankrS § 65 ja 66 jj) on valdkonna eest vastutav minister
kehtestanud 01.02.2021 méérusega nr 2 ,,Ajutise halduri ja pankrotihalduri tasu ja
kulutuste riigi vahenditest hiivitamise korra“, milles on muuhulgas teistsugused
halduri tasu méirad, kui pankrotiseaduses. Méérus on vastu vdetud enne teenistuse
loomist. Lisaks v0ib valdkonna eest vastutav minister midrusega kehtestada ajutise halduri
ja halduri tasu ning hiivitamisele kuuluvate kulutuste arvestamise tipse korra, nouded
kalkulatsioonile ning halduri tasu ja kulude hiivitamise avaldusele, mida seni valdkonna
eest vastutav minister kehtestatud ei ole. Mistahes pankrotihalduri tasu miirad ja
tasumise protseduur peaksid teenistuse hinnangul olema reguleeritud seaduse
tasandil, mitte mairuse tasandil.

Taotlus

8. Maiiruskaebuse esitaja taotleb Harju Maakohtu 26.08.2024 kohtumaééruse tiihistamist.
9. Kéesoleva médruskaebuse esitamine on riigildivuvaba (TsMS § 145 Ig 1).
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Lisa - Maksejouetuse teenistuse 23.08.2024 esitatud selgitustaotlus koos seaduse
seletuskirjaga

Lugupidamisega

(digiallkirjastatud)
Signe Viimsalu

Juhataja

Maksejouetuse teenistus
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